Toote noutele vastavuse seaduse
muutmise seaduse eelnou seletuskiri

Kooskolastustabel

Eelnou kooskolastamise I-ring:

Lisa 2

Mirkus

Kommentaar

Rahandusministeerium

Eelndu seletuskirjas on toodud,
et mddruse rakendamine voib
kaasa tuua kulusid
riigieelarvele, kuid ei ole
selgelt viljendatud, kas ja kui
palju ning kas katteallikas on
olemas voi mitte. Seetdttu
palume seletuskirja punkti 7
taiendada jargmiselt: ,,Kehtivas
riigi eelarvestrateegias ei ole
eelnduga kaasnevate kuludega
arvestatud. Eelndu heaks
kiitmisega kaasnevate kulude
rahastamisvoimaluste lile
arutatakse jargmises
riigieelarve ja riigi
eelarvestrateegia protsessis
Rahandusministeeriumi poolt
valitsusele koondatava info
alusel. Juhul kui lisavahendeid
ei eraldata, tuleb kulud katta
vastava valitsemisala
eelarvest."

Arvestatud. Seletuskirja
punkti 7 lisati vastav 15ik.

Regionaal- ja
Pollumajandusministeeriu
m

Seletuskirja punkti 6 (seaduse
mojud) kohaselt on eelndus
kavandatavad
akrediteerimistasude
muudatused vihese mojuga.
Juhime téhelepanu, et
kavandatavate muudatuste
mdju sdltub paljuski
akrediteerimisulatusest ja
sellest, kui palju on laboril vaja
muudatusi teha. Suurematel
laboritel (nt Riigi
Laboriuuringute ja
Riskihindamise Keskus) voib

Mitte arvestatud.
Seletuskirja on tdiendatud.
Praegu esitavad mitmed
laborid muudatuste taotlusi
labimétlemata, kuna teenus
on tasuta. Tihti ei ole
muudatused vajalikud voi
ajakriitilised. Edaspidi
saavad taotlejad mitme
muudatuse koondamisega
iihte taotlusse ja taotluse
vajaduse esitamise parema
labimdtlemisega
vihendada taotluste hulka.




see olla péris mérkimisvédrne
ja mdju akrediteerimisega
seotud kuludele on arvestatav.
Seetdttu ei saa pidada
akrediteerimistasude
muudatusi vihese mdjuga
muudatusteks. Palume
seletuskirja punkti 6 vastavalt
muuta.

Hindamistasude
optimeerimiseks on EAK
hakanud enne iga-aastast
jérelevalvevisiiti
akrediteeritavatele meelde
tuletama, et nad vaataksid
oma akrediteerimisulatuse
muutmise vajaduse iile, et
koigi ressursi paremaks
kasutamiseks iihendada
iga-aastane visiit ja
akrediteerimisulatuse
muutmine {ihte tegevusse.

Transpordiamet

Transpordiametile saadeti
arvamuse andmiseks toote
nouetele vastavuse seaduse
muutmise seaduse eelndu ja
seletuskiri. Transpordiametil ei
ole saadetule tépsustusi.

Vaoetud teadmiseks.

Eesti Kaubandus-
Toostuskoda

Eesti Kaubandus-To6stuskoda
tdnab vOimaluse eest avaldada
arvamust toote nouetele
vastavuse seaduse muutmise
seaduse eelndu. Annan teada,
et Kaubanduskojal ei ole
eelndu kohta tidiendavaid
kommentaare.

Voetud teadmiseks.

Justiitsministeerium

Ettepanekud ja mérkused EN
kohta:

1. §1p2—ettepanek
asendada ,,§-d 7, 8
jdrgmisega ,,§-d 7 ja 8.

Arvestatud. Parandus
tehtud.

2. §1p4—mirkus,Kuna
artikkel 7 reguleerib
"ohutusnouetele vastamise
eeldusi", kas vajab samuti
nimetamist?*

Arvestatud. Sattesse lisatud
sona ,,eeldustest* ldhtudes.

3. §1p5 —ettepanek
asendada ,,2019/1020
jargmisega ,,(EL)
2019/1020°.

Arvestatud. Muudatus
tehtud.

4. §1p 6—ettepanek
asendada ,,2019/515%
jargmisega ,,(EL)
2019/515%

Arvestatud. Muudatus
tehtud.




5. § 1p9— ettepanek Arvestatud. Muudatus
asendada ,,Ettevotja“ tehtud.
jargmisega ,,Ettevotjale®.

6. §1p9—mirkus,Kas Arvestatud. EelnGus on
molemale kohalduvad tédpsustatud, et ,,ettevotjale™
molemas peatiikis kohalduvad GPSRi III
sdtestatud nouded voi lihele | peatiiki sétted ning
ithed, teisele »internetiphistele
teised/molemad?* kauplemiskohtadele* IV

peatiiki sitted.

7. § 1p 11 —mérkus, et sona | Arvestatud. Eelndu
,,Jaiendamise‘ asemel sobib | muudetud.
paremini ,,juhul* vms.

8 §1pldjap15—sdna Arvestatud. Eelndu ja
»akrediteerimise* juurde seletuskirja tdiendatud.
kommentaar: ,,Voi Muudatuse eesmirk on
akrediteerija, et eristada paremini
akrediteerimise tasu, mille | erialaassessori (véline
iiks komponent on hindaja) ja akrediteerija
(akrediteerimise/akrediteeri | (peaassessor,
ja) tunnitasu oleksid akrediteerimisjuht,
selgemini eristatavad? tehniline tilevaataja)
Samas tekib kiisimus, et tasusid. Sisuliselt ei muutu
kui peaassesori asemel voib | akrediteerimist tegevate
akrediteerimist teha isikute pddevused, mis on
edaspidi iikskdik kes SK-s | kindlaks méaratud méaruse
nimetatutest, siis miks on EL 765/2008
hindajal (assessor) ja harmoneeritud standardis
akrediteerimisel/akrediteeri | ISO 17011. Akrediteerija
jal erinev hind? Palun seda | tegevusele on kindlaks
asjaolu SK-s selgitada.* maératud tunnihind (TNVS

§ 383 Ig 3). Viilise
erialaassessoriga
saavutatakse tasus
kokkulepe (TNVS § 38° Ig
2).

9. §1p 17 —mairkus Arvestatud. Muudatus

,2Artikkel 25 kohustab
litkmesriike kontaktpunkti
nimetama, mis on
riigisisene muudatus.
Ohtlikest toodetest
teavitamist reguleerib art
26, seega viitest art-le 26
peaks siinkohal piisama.*

tehtud.

Ettepanekud ja mérkused SK
kohta:

10. Lk 3 — seaduse eesmark -

markus ,,toitu imiteeriva

Arvestatud. Seletuskirja
lisati viide direktiivile ning
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toote direktiiv* kohta
,Palume tdpsustada,
milliseid tooteid on silmas
peetud ja kellele
regulatsioon tdpsemalt
kohaldub.*

selgitus, et tegemist on
tarbijatele suunatud
toodetega, mis ei ole
toiduained, aga on kujult,
16hnalt, varvilt, vilimuselt,
pakendilt, mérgistuselt,
mahult v4i suuruselt
sellised, et on tdendoline,
et tarbijad, eriti lapsed
voivad neid ekslikult
toiduaineks pidada ja
seetdttu suhu panna voi
imeda vOi alla neelata, mis
voib olla ohtlik ning
pohjustada niiteks
lambumist, miirgitust voi
seedetrakti 1dhkemist voi
ummistumist (direktiivi
artikkel 2 1g 2).

11. Lk 3 — seaduse eesmérk -
mirkus ,,uue tehnoloogiaga
seotud toodete ohtude*
kohta ,,Milles siin
muudatus vorreldes
varasemaga seisneb?
Palume seletuskirjas
lahemalt selgitada.*

Arvestatud. Seletuskirja on
lisatud kirjeldus, mida selle
all konkreetselt mdeldud
on ehk, et selle kohta
ocldakse ELi diguses
sonaselgelt, et toote
ohutuse hindamisel tuleb
juhul, kui toote olemus
seda nouab, kindlasti
arvestada ka asjakohaste
kiiberturvalisuse riskidega,
mis on vajalikud toote
kaitsmiseks vélismdju,
sealhulgas pahatahtlike
kolmandate isikute eest,
kui selline moju voib
vihendada toote ohutust,
sealhulgas omavahelise
ithenduse véimalikku
katkemist. Samuti 6eldakse
sonaselgelt, et juhul kui
toote olemus seda nduab,
siis tuleb arvestada ka toote
arenemis-, Oppimis- ja
prognoosimisfunktsioonide
ga seotut. Seletuskirjas on
laiendatud ka muid
muudatuste eesmérgiga
seotud punkte.

12. Lk 3 — seaduse eesmark -
markus ,,Konkreetsed

Arvestatud. Moeldud on
lisanduvaid kohustusi,

4




tooteohutusega seotud
kohustused nii ettevotjatele
kui ka internetipdhiste
kauplemiskohtade
pakkujatele* kohta ,,Kas
siin on mdeldud
lisanduvaid kohustusi?“

kuna ka téna on ettevotjatel
konkreetseid
tooteohutusega seotud
kohustusi. Sama kehtib ka
internetipdhiste pakkujate
kohta. Vastavat osa
seletuskirjas tdpsustati selle
mérkuse pinnalt.

13.

Lk 3 — seaduse eesmark -
maérkus p 2.2 kohta
,Palume tdpsustada,
missuguseid tooteid tuleb
akrediteerida?“

Arvestatud. Seletuskirja
tdiendatud.
Akrediteerimise objektiks
on vastavushindamisasutus
ja tema
vastavushindamistegevus
mingis konkreetses
kindlaks méératud ulatuses.
Tooteid ei akrediteerita.
Maiiruse EL 765/2008 art 2
p 10 jérgi on
akrediteerimine riikliku
akrediteerimisasutuse
(Eestis EAK)
vastavushindamisasutuse
atesteerimine. See tdendab
tema vastavust
kindlaksmé&aratud
vastavushindamisiilesande
taitmiseks harmoneeritud
standardi pohjal
kehtestatud nouetele ja
vajaduse korral mis tahes
lisanduetele, sealhulgas
asjaomaste valdkondlike
normide alusel kehtestatud
nouetele. Akrediteerimine
on teatud juhtudel
sitestatud kohustusena
oigusaktis ja kasutatakse ka
vabatahtlikult padevuse
tdendamiseks. Toodete
korral on noutud
vastavushindamine ja seda
tegevad
vastavushindamisasutused
peavad olema
akrediteeritud 32 Euroopa
liidu toodetele ndudeid
esitava Oigusaktiga, nditeks
masinate, ehitus- ja
elektroonika toodete korral.




14.

Lk 3 — seaduse eesmaérk -
markus ,,uushindamise*
kohta ,,Mida siin on
moeldud?*

Arvestatud. Seletuskirja
taiendatud (p 3.1.7).

15.

Lk 6 —p 3.1.6 - mirkus
lause ,,Vorreldes senisega
lisandub ettevotjatele rida
lisakohustusi
internetimiitigi ja dnnetuste
info kogumisega“ kohta
,.Nimetada need
kohustused.

Mittearvestatud. Seletuskiri
juba nimetab need
kohustused. Kogu jargnev
tekst, mis jargneb viidatud
lausele, késitleb nimetatud
aspekti.

16.

Lk 7 —p 3.1.7 - midrkus
lause ,,Praegu on olukord,
kus osa
akrediteerimistaotluste
labivaatamise eest tuleb
tasuda ja osade eest mitte*
kohta ,,Tépsustada, milliste
taotluste eest tuleb tasuda,
milliste eest mitte.*

Arvestatud. Seletuskirja
taiendatud.

17.

Lk 10 — seaduse mojud —
markus ,,Palume sihtrithma
madratlemisel olla tipsem
ja esitada sihtrithma suurus
arvuliselt. Vastavalt
Mgjude hindamise
metoodikale tuleb iga
muudatuse puhul hinnata
ka mdju ulatust (ehk kas ja
kuidas peab sihtrithm
edaspidi oma kéitumist
kohandama), mdju
avaldumise sagedust (kui
tihti sihtriihm muudatusega
kokku puutub) ning
ebasoovitavate mojude
riski. Palume seletuskirja
vastavalt tdiendada.*

Arvestatud. Seaduse
mojude peatiikki on
tdiendatud nii sihtriihmade
suuruse kui ka voimalike
mdjude hinnangutega.

18.

Lk 10 — seaduse mojud —
markus ,,Kuidas diguslik
killustatus kulu tekitab?*

Arvestatud. Seletuskirja on
tapsustatud. Vilja on
toodud, et vastavat kulu on
hinnanud Euroopa
Komisjon oma
mdjuanaliilisis ning on
tédpsustatud, et ELi siseturu
vaates tuleneb kulu
erinevast rakendamisest ja
nduete kohaldamisest.
Ettevotjatele tdhendab see




seda, et pohimatteliselt
tuleb iga LRi turu jaoks
oma toodet nduetekohaselt
kohandada.

19.

Lk 10 — seaduse mojud —
méirkus ,,mone ettevotja“
juurde ,,Kelle? Kui paljude

Arvestatud. Seletuskirjas
on tipsustatud ja eraldi
vilja toodud olulisemad

ettevotete jaoks muudatused ja see, keda
tdpsemalt?* muudatused tdpsemalt
mdjutavad ja kuidas.
20. Lk 10 — seaduse mojud — Arvestatud.
markus ,,Palume Internetipohistele

pohjalikumalt hinnata
internetipdhiste
kauplejatele avalduvat
mdju - mis vorreldes
varasemaga nende jaoks
muutub?‘

kauplejatele avalduv
vOimalik moju on eraldi
vilja toodud ning lisatud
on lisakohustuste kirjeldus.

21.

Lk 10 — seaduse mdojud —
maérkus ,,Kas toodete
10pphinnad muudatuse
tulemusel ei tduse?*

Arvestatud. Seletuskirja on
lisatud muudatuste
eeldatav moju tarbijatele.
Euroopa Komisjoni
koostatud mojuhinnangu
jéreldus on, et 1dpphinnad
el muutu.

22.

Lk 11 — seaduse mdjud —
markus ,,Vastavalt HONTE
§ 46 1g 1 tuleb méiratleda
vastavad mdjuvaldkonnad.
Palume hinnata Eesti
Akrediteerimiskeskusele
avalduvaid mojusid
valdkonna ,,mdju
riigiasutuste ja kohaliku
omavalitsuse korraldusele"
all. Lisaks tuleb selle all
kirjeldada ka Tarbijakaitse
ja Tehnilise Jarelevalve
Ametile avalduvat mgju.*

EAK osa on SK-s
taiendatud

23.

Lk 11 — seaduse mgjud —
mirkus EAK-ga seoses
,»Kui palju on selles
asutuses tootajaid, keda
muudatus mojutab?“

Arvestatud. Tdiendatud
seletuskirja.

24.

Lk 11 — kulud/tulud —
markus lause ,,Eeldatavasti
suureneb Tarbijakaitse ja
Tehnilise Jarelevalve Ameti
koormus, mis vGib olla
tingitud muuhulgas

Arvestatud. TTJA +
Terviseameti voimalikku
mdju on seletuskirjas
tdiendavalt kirjeldatud ja
hinnatud.
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kiirhoiatussiisteemis
parandusmeetmetest
liihema aja jooksul
teavitamisest* kohta
,Palume kirjeldada seda
moju peatiikis 6.

25.

Lk 12 — rakendusaktid —
markus ,,EN § 1 punktis 2
tunnistatakse kehtetuks
TNVS 5 Ig 7, mis sisaldab
volitusnormi, mille alusel
on antud madrus
"Tulemasina ohutusnouded
ja nduetele vastavuse
toendamine". Vastavalt
HONTE § 48 Ig 3 punktile
3 esitatakse seletuskirja
osas "Rakendusaktid"
volitusnormi kehtetuks
muutumise voi
tunnistamise korral
kehtetuks muutuvate
mairuste loetelu koos Riigi
Teataja linkidega nendele
maiirustele. Palun vajalik
teave esitada.*

Arvestatud. Seletuskirja on
selles osas tdiendatud.

26.

Lk 12 — rakendusaktid —
markus lause ,,Seaduse
rakendamine ei ndua eraldi
rakendusakte kohta ,,Uute
rakendusaktide
kehtestamist?

Arvestatud. Seletuskirja
sOnastust on muudetud.

27.

Lk 12 — seaduse joustumine
— mirkus lause
»Akrediteerimisega seotud
sétted joustuvad tildises
korras,, kohta ,, HONTE §
49 kohaselt pohjendatakse
seletuskirja osas "Seaduse
joustumine" eelndu
seadusena voi selle sitte
joustumise tdhtpieva
valikut ja seaduse voi selle
sétte kehtivusaega.
Normitehnika késiraamatu
kommentaar § 49 kohta
tépsustab, et joustumisaja
valikut on vaja pohjendada
ka juhul, kui seadus on
kavandatud joustuma

Arvestatud.
Eelndu ja seletuskirja on
tdiendatud.
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uldkorras, sest see
voimaldab eelndu koostajal
selgitada, et kavandatud on
piisav aeg eeltoodeks ja
normidega tutvumiseks.
Palun lisada pdhjendus
iildkorras joustumise
kohta.*

Tarbijakaitse ja Tehnilise
Jirelevalve Amet

Anname teada, et oleme oma
kommentaarid ja ettepanekud
eelnou kohta edastanud
Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriu
mi esindajale Risto Jogi 25.
martsil 2024.

1. §1p2—maérkus,Naide:
juhul kui ettevote impordib
kasutatud ja
veekahjustustega ATV
(masinadirektiivi alla
minev) ning litleb, et seda
on vaja parandada, kas
sellisel juhul siis TNVS
enam ei kohalduks?*

Voetud teadmiseks. ATV
on harmoneeritud
valdkonna toode
(eriregulatsioon), mistdttu
lahtuda tuleb
masinadirektiivist. Uldise
tooteohutuse nduded
saavad kohalduda liksnes

osas, mida eriregulatsioon
ei kdsitle (GPSR art 2 1g 1).

2. TNVS moisted — ettepanek
lisada jargmised moisted
,»15) internetipdhine
kauplemiskoht —
veebiliides kauglepingu
solmimiseks kauplejaga
16) internetipohise
kauplemiskoha pakkuja —
vahendusteenuse osutaja,
kes kasutab veebiliidest,
mis voimaldab tarbijatel
s0lmida kauplejatega
kauglepinguid toodete
miiiigiks; vahendusteenuse
osutaja, kes kasutab
veebiliidest, mis voimaldab
tarbijatel solmida
kauplejatega kauglepinguid
toodete miiligiks
17) kaugleping — kaupleja
ja tarbija vahel solmitud
leping, mis sOlmitakse
organiseeritud kaugmiitigi-
vO1 teenuste osutamise

Mittearvestatud. Ettepanek
on vastuolus HONTE-ga
(vt all viiteid) ning on
ebavajalik. Viidatud
terminid on TNVSi lisatud
TNVSi§41g2
muudatusega, millega
oeldaks, et kohalduvad ka
GPSRi moisted. Selline
lihenemine vastab HONTE
nduetele ning on ka
asjakohasem, kuna viidatud
moisteid kasutatakse
TNVSis vaid iihes kohas ja
sealgi viitena GPSRuile,
mistottu korvalekalle
HONTESt ei ole
pohjendatud:

,§ 18. Termini maaratlemine
(2) Euroopa Liidu 6igusega
seotud seaduseelndus
kasutatavad terminid peavad
olema koosk®dlas Euroopa Liidu
diguses kasutusel olevate




skeemi alusel ilma kaupleja
ja tarbija liheaegse fiilisilise
kohalolekuta, kasutades
eranditult kas iiht voi mitut
kaugsidevahendit kuni ja
kaasa arvatud ajani, millal
leping solmitakse;

terminitega ning eelndus neid
tildjuhul enam ei maaratleta.

(7) Kui eelndusse sobiv termin on
juba teises seaduses
maaratletud, siis digusselguse
eesmargil voib viidata sellele
seadusele, mille tahenduses
terminit kasutatakse.”

TNVS § 29 — tegevusluba —
markus ,, Tuleks ette ndha
riigiloiv
vastavushidamisasutuse
tegevusloa taotluse
labivaatamise eest. RLS §
344 ei ole asjakohane
lahendus.*

Mittearvestatud.
Muudatus nduab eelnevat
mojude hindamist ja
viljatootamiskavatsust,
mida eelndu EL diguse
tilevotmise ajakriitilisuse
tottu ei joua teha.

TNVS§291glp-d2ja3
— tegevusluba — mérkus
,,laotlusega esitatavate
dokumentide ja ndoutud
andmete pohjal ei ole
vOimalik hinnata §-s 28 ja
vastavas direktiivis esitatud
nouete tditmist. Naiteks
punktid 5 ja 6. Lisaks on
direktiivides/méadrustes
kohati tdiendavaid
erindudeid teavitatavale
asutusele. Néiiteks on
direktiiv 2014/90 osas
EMSA tdlgendus, et
vaatamata akrediteeringule
peab ikkagi teavitav asutus
koikide nduete taitmist
kontrollima ja seda
regulaarselt. MSUS nieb
ette taotluse esitamise ldbi
Eesti teabeviarava (MTR),
kuid see voimalda ainult
akrediteerimistunnistuse ja
kindlustuse esitamist
manusena.

Mittearvestatud.
Enamikus valdkondades ei
ole vaja lisaks
akrediteeringule
kontrollida ka dokumente
(nt TNVS§281glp5ja
6), mida on hinnatud
akrediteerimise kaigus,
mistottu ei ole seda nduet
laiendada koigile
tegevuslubadele. Vajaduse
korral saab amet kiisida
taotlejalt juurde dokumente
(MSUS § 19 1g 6). Samuti
on vdimalik tegevusloa
menetluse kiirendamiseks
varem koostatud juhendite
abil taotlejaid suunata koos
taotlusega asjakohaseid
dokumente esitama.

Eesti teabevirava kaudu
taotluste esitamise saab
lahendada tehniliste
lahendustega ja seadust
muuta ei ole vaja.

TNVS § 32 — tegevusluba —
markus ,, Teavitatud asutuse
tegevusdiguse peatamise
(Ja peatumise) tingimused

Mittearvestatud.

MSUSi § 43 alusel on
voimalik tegevusluba
peatada. Seetdttu puudub

taastada.” vajadus sitteid TNV Sis
dubleerida.
TNVS §331g3 - Mittearvestatud.

tegevusluba — mérkus
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,,Oigusakt ei kisitle
tegevusloa 16ppemist.

Ei ole selge, mida peab
ettevotja tegema kui
ettevotte tegevusluba
téahtaegselt 1oppeb
tulenevalt akrediteeringu
kehtivusest.*

Tegevusloa kehtetuks
tunnistamise alused on
MSUSi §-s 39, sh1g 2 p 2,
mille alusel saab kehtiva
akrediteeringu puudumisel
tegevusloa kehtetuks
tunnistada.

Akrediteeringu kehtivus on
MSUSi jirgi kontrolliese,
mille tdimine on ettevotja
hoolsuskohustus (MSUS §
29) ja MSUSi § 30 alusel
on loaomanikul kohustus
teatada muudatustest.

. TNVS§501g5p3—
,,sraadioseade‘ - markus
,,kOik teised tootegrupid on
mitmuses,*

Arvestatud. Eelndusse on
lisatud sellekohane
muudatusettepanek.

. TNVS§501g5p 10—
kinnispakid - mérkus
,.Kinnispakkide direktiivi
(76/211/EMU) ei ole
viidatud seaduse 16pus. Ka
nditeks 75/107/EMU
Measuring Container
Bottles on puudu. Miks
osad direktiivid on ModteS
juures ja siin pole ja osad
on mdlemas?*

Arvestatud. TN'VSi ei vota
iile viidatud kinnispakkide
direktiivi voi1
mootemahutite direktiivi
noudeid. Need nduded on
iile voetud
modteseadusega. Kiill aga
on dige mérkus, et
puuduolevas osas (nt
riskid) kohaldub TNVS kui
iildseadus. Samas
iildseaduste, nt KorSi,
HMSi ja VTMSi
normitehnilistes viidetes ei
tooda vilja ELi digusakte,
millele need kohalduvad..
Samal kaalutlusel on
loobutud ka olmevee
kvaliteeti kisitleva
direktiivi nimetamisest
TNVSi normitehnilises
markuses, kuna selle
direktiivi nouded voetaks
siiski iile veeseadusega,
kuigi reguleerimata osades
kohaldub ka TNVS.

. TNVS§501g5p 11—
kodumasinad,
soojusseadmed ja seadised
- mérkus ,,Selle seadmete
loetelu asemel oleks
moistlik kasutada EL

Arvestatud. Eelndu on
taiendatud.
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Oiguses olevat terminit -
energiamdjuga tooted (vt
EUROOPA
PARLAMENDI JA
NOUKOGU MAARUS
(EL) 2017/1369,art 2)*

10.

TNVS § 56 1g 7 — testimise
kulud — miérkus ,,Kas siia
ehk voiks viikese tdienduse
lisada, et ekspertiisi kulud
hiivitab ettevotja kelle
kéest proov voeti vms.
Meil on jarelevalve
praktikas tulnud vaidlusi
nditeks kauplusest voetud
proovi osas, et konkreetne
ettevotja kelle kdest proov
voeti ei taha ekspertiisikulu
maksta vaid palub see sisse
nduda maaletoojalt voi
hulgimiitijalt. Tihtipeale
oleme ka ise kiisimuse ees,
et kes seda kulu siis
hiivitama 16puks peaks?
Sétte sonastuse jirgi oleme
praegu siiski ldhtunud
sellest, et ettevotja kus
toode voeti ja kelle osas
menetlus alustati, hiivitab
ka kulud.*

Mitte arvestatud. ELi
oigus, millel viidatud
TNVSi site pohineb, ei
kitsenda kulude
sissenoudmist selliselt.
Viidatud TNVSi sitte
aluseks on EL méaéruse
2019/1020 artikkel 15,
mille 16ige 1 {itleb:
,Lilkmesriigid vdivad
lubada oma
turujarelevalveasutustel
nouda asjaomaselt
ettevotjalt sisse koik kulud,
mida nouetele
mittevastavuse
korvaldamiseks voetud
meetmed on neile
tekitanud.*

11.

TNVS § 57 1g 4 — toote
turule laskmise
kitsendustest ja
turujarelevalve kiigus
kogutud teabest Euroopa
Komisjoni teavitamise kord
- markus ,,Seda méarust
oleks ka vaja uuendada“.

Arvestatud. Viidatud
madruse kavand on lisatud
eelndu seletuskirjale.

12.

TNVS § 58 1g 3 — kasutaja
— mirkus ,,Kas kasutaja
mdiste on ka kuskil
defineeritud? mis vahe on
kasutajal ja Idppkasutajal?
Ehk piisab ainult iihest
kasutajast.*

Arvestatud. Eelndu on
tdiendatud. Oige termin on
16ppkasutaja.

13.

TNVS § 581g5 —
sunniraha — mérkus ,,Kas ei
oleks moeldav sunniraha
lilemma@éra tosta,
arvestades majanduskasvu

Mittearvestatud. Selline
muudatus nduab VTK
koostamist. Lisaks
puuduvad andmed, mis
viitavad, et olemasolev
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ja inflatsiooni. Viimati
tosteti 2011 seda summat.
Nt kemikaaliseaduses,
meditsiiniscadme seaduses
ja biotsiidiseaduses on
sunniraha tilemmaar 32
000. Mote selles, et ehk
selline summa paneks
ettevotted kiiremini
tegutsema.

sunniraha iilemmaér ei
oleks piisavalt motiveeriv.
Uhtlasi, suuremad
trahviméadrad viidatud
seadustes on digustatud,
kuna nendes valdkondades
realiseeruv risk
(kemikaalid,
meditsiiniseadmed,
biotsiidid) on
markimisvéarselt suurem.

14.

TNVS § 61 — vastutus —
ettepanek lisada karistus
,»Surma, tervise- voi
varakahjustuse pdhjustanud
toote turule laskmine voi
turul kéttesaadavaks
tegemine*. Eesmark -
lisada punkt, mis
vOimaldaks votta isiku
vastutusele kahju tekkimise
momendist, mitte ostu-
miiiigi kuupédevast (VIM 2
aastat) ja oleks otseselt
seoses nouetele
mittevastava tootega.*

Mittearvestatud. Ettepanek
dubleeriks sisult kehtivat
karistusseadustikku.

KarSi § 409.Tehnilise
normi nduetele
mittevastava toote
valmistamine, t06tlemine
ja turustamine

(1) Tehnilise normi
nduetele mittevastava toote
valmistamise, to0tlemise
vOi turustamise eest, kui
sellega on pohjustatud oht
inimese elule voi tervisele
vo1 keskkonnale, —
karistatakse rahalise
karistuse voi kuni
kolmeaastase vangistusega.
(2) Sama teo eest, kui selle
on toime pannud juriidiline
isik, —

karistatakse rahalise

karistusega.
Eelnou kooskélastamise II-ring:
Justiitsministeerium 1. §1pl1,8ja20—ettepanck | Arvestatud.
asendada sOna ,,ja* sOnaga
,,ning*.
2. §1p 3 —ettepanek muuta Arvestatud.

lisatava EL médruse viite
asukohta selliselt, et EL
maarused oleksid nimetatud
kronoloogilises jérjekorras,
st viimasena vastu voetud
miirus kdige 10pus.
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3. §1p4—ettepanck Arvestatud.
tdpsustada teksti selliselt, et
tekstis oleks toodud sona-
sonalt viidatud artiklite
pealkirjad.

4. §1p5—ettepanek lisada Mittearvestatud. § 1 p 5
uus EL méadruse viide parast | muudatusvormel
tekstiosa ,,(EL) 2019/1020%, | tdiendab samaaegselt nii
mitte ,,(EL) 2019/515%. TNVS § 10 1oike 1 teist

lauset kui ka TNVS § 10

16iget 2. TNVS § 10

1oikes 2 ei ole tekstiosa

»(EL) 2019/1020,

mistottu

muudatusvormel
muutuks arvestamise
korral valeks.

5. §1p 10— ettepanck muuta | Arvestatud.
sOnastust selliselt, et
omastav tdiend oleks koos
pohisdnaga ehk ,,muutmise
taotluse ldbivaatamise eest®.

6. §1p 12— ettepanek Arvestatud.
tdpsustada tekstis, et
»akrediteerija“ korral on
tegemist
,,akrediteerimisasutuse
madratud akrediteerijaga
(edaspidi akrediteerija)*.

7. § 1p 17 — ettepanek Arvestatud.
kasutada EL mééruse viite
sonastuses sellist sOnastust
nagu kasutatakse viidatavas
madruses, st mitte
»peatiikkide IV-VIII* vaid
,,IV-VIII peatiiki kohaselt.

8. §1p21—kasloike 1 Selgitame.
muutmisel on paragrahvi
pealkiri "Teavitamine toote | Sisu ja pealkiri on
turule laskmise kitsendustest | omavahel kooskolas ja
ning turujirelevalve kdigus | pealkiri muutmist ei vaja.
kogutud teabest" ja sisu
omavahel kooskolas voi TNVS § 57 hdlmab
vajab peakiri samuti endas nii ohtlikest
muutmist? Samuti rddgib Ig | toodetest teavitamist (Ig
2 teavitamisel kohaldatud 1,2,3,4), kui ka
kitsenduste pdhjendamisest. | nduetele mittevastavatest
Kas ohtlikest toodetest toodetest teavitamist 14bi
teavitamist ja toote turule ICSMSi (Ig 5). Noutele

mittevastav toode, nt
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laskmise kitsendusi saab puudused maérgistuses
samatdhenduslikuks pidada? | voi juhendites, ei
tdhenda, et toode on
ohtlik. Sellistest
toodetest 1dbi ELi
kiirhoiatussiisteemi teisi
teavitama ei pea, kiill aga
tuleb selline teave lisada
nn ICSMSi, mis on ELi
iilene turujirelevalve
infosiisteem, kuhu tuleb
markida ka jdrelevalve
tulem ning juhul kui see
sisaldab kitsendusi (nt
ettekirjutus), siis ka see.

9. §1p22—ettepanek Mittearvestatud.
asendada muutmiskéask
»tekstiosa® muutmiskdsuga | Lisaks muudetavale
,,sona“. sOnale on

muutmiskdsuga

holmatud ka sonale
eelnev koma, mistottu
tekstiosa® on antud
juhul kohasem
muutmiskésk.
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